Nr |Dato Hgringsinstans Sammendrag av merknad Kommentar fra saksbehandler
15.04.2020|Norges Vassdrags - |NVE har ingen innvendringer mot forlengelsen av Merknaden tas til etterretning
og energidirektorat |planperioden, Det forutsettes imidlertid NVE's interesser er
(NVE) avklart i gjeldende plan.
16.04.2020|Statens vegvesen |Statens vegvesen har ingen merknader til planendringen. Merknaden tas til etterretning
20.04.2020|Robert H. Hanssen, |Det gjgres oppmerksom pa bellastningene for boligomradet |1. Det er krav, i reguleringsbestemmelsenes § 8, om automatisk
Foged Falchs vei i driftsperioden, som skulle vaere 10 ar, knyttet til: Stgy, stgv |vannpasprgyting for & unnga stgvutslipp. 2. Det er krav til malinger av
og sprenginger. Det stilles spgrsmal ved: 1 Bruken av vann [rytelser ireguleringsbestemmelsenes §11, og sprenginger skal varsles i
for & hindre stgvplager 2 Eksisterer det malinger nar det trad med §7. 3. Det er krav knyttet til tildekking revegetering i
gjelder rystelser 3 Tildekking av utsprengt omrade 4 reguleringsbestemmelsenes §4 , punkt 9 og i
Avtrapping av massetaket i trad med planen, gjerdeplikt. Miljgoppfelgingsprogrammet. 4. Det er krav om avtrapping av uttaket
Driften av anlegget gnskes avviklet og tildekkes i trad med  |og gjerde ireguleringsbestemmelsenes §4 punkt 7 og 11.
gjeldende plan.
17.04.2020]|0lav Otervik og Det orienteres om plagene for beboerne pa Krokenasen: 1  |1.Det er gjort st@yvurderinger, datert 23.02.10. Denne viser at deler av

Tatdow Selnes,
Njords vei 11C,
8803 Sandnessjpen

St@y fra anlegget nesten dggnet rundt 2 Stgv som legger
seg pa alle flater og gir luftveisplager 3 Sprengning som gir
rystelser, 4 @deleggelse av natur og dyreliv. Det bes om at
driften ikke far fortsette i 10 nye ar.

boligomradene pa Krokenasen og Lyngasen samt friluftsomradet pa
Storgya har stgyplager som overskrider grensene
reguleringsbestemmelsene. Det er krav om tiltak dersom grensene
overskrides i §§ 7 0og 10. 2. Det er krav, i reguleringsbestemmelsenes §
8, om automatisk vannpasprgyting for a unnga stgvutslipp. 3.
Sprenginger skal varsles i trad med §7 og driftsplan. 4. Tiltakets
konsekvenser for flora og fauna ble utredet i konsekvensutredningen.




ul

24.04.2020

Alf Bjarne Hansen
med flere bebore i
Krokenasen

Brevet er skrevet under av 24 personer. | brevet gjgres det
oppmerksom pa problemstillinger i forbindelse med
forlengelse av uttaket. Fglgende plager nevnes: Stgy nesten
dggnet rundt, Stevplager, Rystelser pga sprengingen og
mangelfull varsling , @deleggelser av natur og dyreliv i
omradet.

Det stilles spgrsmal ved fglgende: 11.
1.Konsekvensutredninger knyttet til slam og vanning til
Botnfjorden 2 Analyser/ utredninger om stgy og
stgvpavirkning av beboere i omradet ved videre drift 3 Male-
stasjoner som er satt opp i Krokenasen og Hpgasen som ikke
er i drift og prgver som ma gjennomgas jevnlig av
kommunelegen 4 De planlagte byggeprosjektene i omradet
og om det er gjort risiko- og sarbarhetsanalyser til disse 5.
Konsekvensutredning ma kreves fgr saken behandles pa
nytt. Pa bakgrunn av ovennevnte argumenter gnskes ikke
drift de neste 10 drene. 5. Det uttales at omradet vil bli
rasert med 10 nye uttaksar. Betydningen av rydding og
istandsetting av omradet papekes.

1 Det kan bli stilt krav om undersgkelser av Botnfjorden dersom
virksomheten vil fgre til mer avrenning enn det som er forutsatt. Det
vises imidlertid til §9 i reguleringsbestemmelsene, som har fglgende
ordlyd: "I bruddet skal det gjennomfgres tiltak for a forhindre
forurensing av Botnfjorden. Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng,
leding av vann og eventuell oppsuging av forurenset vann.". 2. Det er
utredet hvordan stgy og stgv pavirker omgivelsene i
konsekvensutredningen. Pa bakgrunn av disse utredningene er det
krav i reguleringsbestemmelsene. 3. Malestasjonene forutsettes satt i
drift og brukt aktiv i den videre oppfglgingen av drifta. 4. Risiko - og
sarbarhetsanalyse er gjort i alle regulerings- og byggeprosjekter i
omradet. 5. Det betraktes ikke som ngdvendig med en ny
konsekvensutredning for at planen kan viderefgres for 10 nye ar. 5.
Det er krav knyttet til tildekking revegetering i
reguleringsbestemmelsenes §4, punkt 9 og i
Miljgoppfglingsprogrammet. 4.




07.05.2020

Evy Pettersen,
Harald Harfagres gt.
7, 8803
Sandnessjgen

1. Det gnskes ikke at tidsbegrensingen i
reguleringsbestemmelsene fjernes, og det kreves at dette
ikke behandles som mindre endring. 2. Det er positivt at det
tilrettelegges for arbeidsplasser i kommunen, men det
papekes at plagene for beberne knyttet til rystelser fra
sprenging og stgv er store. 3. Kommunens strategi for
boligbygging er a bygge boliger pa Sandnes. Det er plagt og
bygd boliger ogsa etter at Strendeneuttaket ble igangsatt.
Det kreves en skikkelig konsekvensutredning. 4. Det bes om
at eksisterende reguleringsplan opprettholdes. Det bes om
at stgymalere etableres i samarbeid med omradeutvalget,
vanning giennomfgres for & unnga stgv og prosedyrer for
sprenging etableres.

1. Det foreslas ikke a fjerne tidsbegrensingen men a forlenge planen
med 10 nye ar, og det er gjennomfgrt offentlig ettersyn av dette
forslaget. 2. | reguleringsbestemmelsene er det krav om tiltak for 3
unnga bellastninger for omkringliggende boligomrader. 3. Det er gjort
vurderinger og analyser knyttet til planer og tiltak pa Sandnes. 4. Det
forutsettes at rutiner for varsling av sprenginger gjennomfgres i trad
med bestemmelser og ngdvendige malestasjoner etableres.

07.05.2020 |Direktoratet for Det vises til forhdndsmerknad til uttalelse, datert 06.04.20, |Merknaden tas til etterretning
mineralforvaltning |knyttet til & fjerne 10 ars begrensingen for uttaket.
Direktoratet er positiv til at uttaksperioden forlenges med 10
ar.
28.04.2020|Direktoratet for Det informeres om at direktoratet ikke har kapasitet til 3 Merknaden tas til etterretning

samfunnsikkerhet
og beredskap

vurdere og fglge opp alle innkomne planer. Videre gis det
generell informasjon om innsigelser fra direktoratet, og
vises til Fylkesmennene som har ansvaret for a fglge opp
beredskapene i kommunene.




9 14.05.2020|Torbjgrn Nilssen, 1. Det vises til tidligere uttalelser i saken og kreves at uttaket 1. Det er gnskelig a fa tatt ut tilgjengelige masser innenfor
Jutulveien 27, 8802 |ma avvikles innen 2 ar under kontroll fra Alstahaug planomradet og fa en avslutning pa anlegget i trad med
Sandnessjgen kommune. 2. Slamforurensing ma forhindres, og stgy og reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10 nye ar med drift. 2.
stgvforurensing ovenfor omgivelsene ma reduseres. 3. Krav i gjeldende reguleringsbestemmelser ma fglges opp knyttet til
Omrade nord for Siva-Horvnes har et stort biologsisk slamforurensing, stgy og stgv. 3. Omradene nord for planomradet tar
mangfold, med bl.a. tindved og havstrender. Uttak og man ikke stillig til i denne reguleringssaken. 4. Det kan bli stilt kravom
inngrep her ma ikke tillates . 4. Det ma igangsettes undersgkelser av Botnfjorden dersom virksomheten vil fgre til mer
undersgkelser av marinbiologien i Botnfjorden sa snart som |avrenning enn det som er forutsatt. Det vises imidlertid til §9 i
mulig. reguleringsbestemmelsene, som har fglgende ordlyd: "I bruddet skal
det gjennomfgres tiltak for a forhindre forurensing av Botnfjorden.
Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng, leding av vann og eventuell
oppsuging av forurenset vann.".
10| 15.05.2020]|Alstahaug Rgdt ved |1. Det kommenteres at tidsbegrensingen i gjeldende plan var|1. Oppfglging av bestemmelser som skal sikre omgivelsene mot
Margit Steinholt begrunnet med ulempene for omgivelsene knyttet til stgv, |ulemper forutsettes fulgt opp dersom gjeldene reguleringsplan skal
stpy og rystelser. 2. | NILU rapport 2010-11 er det pavist tillates a gjelde i 10 nye ar. 2. Det forutsettes at gjeldende
overskridelser knyttet til stgvplager. Det etterlyses reguleringsbestemmelser og Miljgoppfalgingsprogram skal fglges nar
maleresultater i saksutredningen. 3. Det foreslas a begrense |det gjelder stgy, st@gv og rystelser. 3. Det er gnskelig a fa tatt ut
videre uttaksperiode til 5 ar. Dette tidsperspektivet gir tilgjengelige masser innenfor planomradet og fa en avslutning pa
muligheter for opprydding og istandsetting av omradet. anlegget i trad med reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10
nye ar med drift.
11 15.05.2020]Liv Irene Mgrch 1. Det gnskes ikke a tillate utvidelse av drifta utover vedtatte |1. Det er gnskelig a fa tatt ut tilgjengelige masser innenfor

liv.irene.morch@g
mail.com

tidsrom 2021. Dette begrunnes med plagene knyttet til stgy,
stpv og rystelser for omgivelsene. 2. Det hevdes flere
beboere har hatt plager og fatt skader pa bygninger pga
virksomheten. Det hevdes ogsa at det ikke ble brukt vann for
a hindre stgv fordi dette ble for dyrt. 3. Det presiseres at
arbeidsplasser er viktig. Men tillit til at drifta vil bli
gjiennomfgrt pa en forsvarlig mate mangler.

planomradet og fa en avslutning pa anlegget i trad med
reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10 nye ar med drift. 2.
Oppfelging av bestemmelser som skal sikre omgivelsene mot ulemper
forutsettes fulgt opp dersom gjeldene reguleringsplan skal tillates a
gjelde i 10 nye ar. 3. Det forutsettes at gjeldende
reguleringsbestemmelser og Miljgoppfglgingsprogram skal fglges nar
det gjelder st@y, stov og rystelser.




12 14.05.2020|Fiskeridirektoratet |1. Det informeres om fglgende: Rekefelt i Botnfjorden som [1. Informasjonen taes til etterretning. 2. Det kan bli stilt krav om
ligger rundt 800 meter fra planomradet. Gytefelt for torsk, |undersgkelser av Botnfjorden dersom virksomheten vil fgre til mer
med lokal verdi, befinner seg ca 1,3 km fra planomradet. 2. |avrenning enn det som er forutsatt. Det vises imidlertid til §9 i
Det etterlyses undersgkelser og kartlegginger knyttet til reguleringsbestemmelsene, som har fglgende ordlyd: "l bruddet skal
konsekvensutredningene og vurderingene som ble gjort der. |det giennomfgres tiltak for a forhindre forurensing av Botnfjorden.
Det etterlyses ogsa undersgkelser og rapporteringeritrad |Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng, leding av vann og eventuell
med Miljgoppfelgingsprogrammet som det er krav om i oppsuging av forurenset vann.". 3. Bestemmelsenes §9 skal gjelde som
bestemmelsenes § 12. 3. Det presiseres at bestemmelsen |i dag. 4. Informasjonen tas til etterretning.
med krav om tiltak mot forurensing (§9)ma viderefgres. 4.

Avstanden til reketralefeltet og gytefeltet for torsk gjgr at
uttaket vurderes a ikke gi konsekvenser.

13 18.05.2020|Sivert Holthe 1. Det klages pa sprenging som ble foretatt for 2 til 3 1. Det forutsettes at § 11, om rystelser, i gjeldende reguleringsplan
maneder siden. Disse vurderes a vaere altfor kraftige selv om |fglges. 2. De eventuelle skadene som fglge av rystelsene ma vurderes
firmaet pasta noe annet ved telefonkontakt. 2. Det narmere i sak mellom ansvarlig firma og klager. 3.1 §11 er det
informeres om sprekker i grunnmur pga rystelser. 3. bestemmelser knyttet til rystelser.

Retningslinjer for styrke pa sprengingene etterlyses.
14| 18.05.2020|Sindre Eik 1. Det forutsettes at § 11, om rystelser, i gjeldende reguleringsplan

1. Det klages pa sprengingene som er skremmende for
mennesker og dyr. Rystelsene forplanter seg i fjellet. 2. Det
hevdes at varsling ikke er gjennomfgrt. 3. Det etterlyses
retingslinjer for sprenging i reguleringsbestemmelsene.

folges. 2 Det er bestemmelser om varsling i driftsplan som forutsettes
fulgt. 3.1 §11 er det bestemmelser knyttet til rystelser.




15 18.05.2020|Fylkesmannen i 1. Det er gnskelig a fa tatt ut tilgjengelige masser innenfor
Nordland 1. Det konstateres at Alstahaug kommune gar inn for planomradet og fa en avslutning pa anlegget i trad med
forlengelse av uttaket pa tross av at saken lokalt er reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10 nye ar med drift. 2
kontroversiell. 2. Det etterlyses rapporter for stgv og annen |.Det forutsettes at gjeldende reguleringsbestemmelser og
forurensing, slik det kreves i Miljgoppfglgingsprogrammet, |Miljgoppfglgingsprogram skal fglges nar det gjelder stgy, stgv og
som grunnlag for a vurdere saken om forlengelse. 3. rystelser i den videre drifta av anlegget. 3. Merknaden tas til
Ulempene knyttet til impulslyd, som er en fglge av meisling/ [etterretning.
pigging, kommenteres. Grenseverdiene i
reguleringsbestemmelsenes §10 bgr justeres ned 5 dba, da
dette er en virksomhet med mye impulslyd.
16( 18.05.2020|Naturvernforbundet|1. Naturvenforbundet Ytre Helgeland krever at forslaget om |1. Det er gnskelig a fa tatt ut tilgjengelige masser innenfor
Ytre Helgeland ved |forlengelse av planperioden pa 10 ar avslas. 2. planomradet og fa en avslutning pa anlegget i trad med
Tone Toft Konsekvensene for gkosystemet i Botnfjorden er for darlig  [reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10 nye ar med drift. 2.

utredet. Planprogrammet for gjeldende reguleringsplan har
for mye generelle krav knyttet til utslipp i vann. Det vises til
nyere forskning knyttet til rystelser og stgvpartikler for fisk
og plankton. 3. Det kreves ny konsekvensutredning pga
nyere kunnskap og driftas uheldige virkninger pa miljget 4.
Det bemerkes at det det er tilrettelagt for mye boligomrader
pa Sandnes som bergres av drifta.

Det kan bli stilt krav om undersgkelser av Botnfjorden dersom
virksomheten vil fgre til mer avrenning enn det som er forutsatt. Det
vises imidlertid til §9 i reguleringsbestemmelsene, som har fglgende
ordlyd: "I bruddet skal det gjennomfgres tiltak for a forhindre
forurensing av Botnfjorden. Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng,
leding av vann og eventuell oppsuging av forurenset vann.". 3.
Merknaden tas til etterretning. Utredningene i gjeldedne plan
beraktes imidlertig som tilstrekkelige.
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18.05.2020

Alstahaug Venstre

1. Det anmodes om & avvise planforslaget med bakgrunn i
uheldige konsekvenser for innbyggerne pa Siva, Hggasen og
Sandes nar det gjelder stgv, stgy og rystelser. Det fryktes
ogsa for konsekvensene fo biologisk mangfold i Botnfjorden.
Planforslaget betraktes a veere konsekvensutredningspliktig i
henhold til Forskrift om konsekvensutrednings §8. 2.
Gjeldende konsekvensutredning er mangelfull nar det
gjelder partikler, stgy og rystelser knyttet til Botnfjorden.
Pafgring av vann som avbgtende tiltak mot stgv kan gi
konsekevnser som ikke er utredet. Planforslaget anbefales
avvist pga mangelfull redegjgresle for slam jmf.
Miljpoppfalgingsprogrammet. 3. Det er planlagt nye
boligomradet pa Sandnessiden som ikke er forenelig med
drifta pa Strendene i 10 nye ar. 5 vedtatte reguleringsplaner
nevnes. 4. Alstahaug Venstre presiserer at Oppfglging av
Miljgoppfelgingsprogrammet er mangelfull nar det gjelder
rapportering av stgy, stgv og rystelser. 5. Det uttrykkes
bekymring for konsekvensene av st@y og stgv nar det gjelder
Botnfjorden. Gjeldende konsekvensutredning er mangelfull
nar det gjelder dette. Partiklenes konsekvenser for fisk og
plankton ma utredes. Det vises til nyere forskning pa
temaet. 6. Alstahaug Venstre er bekymret for at forlengelse
av virksomhetheten pa Strendene skal vaere en trussel mot
nyetaleringer. Det vises her bl.a. til Helgelandssykehusets
etableringsvedtak. 7. Videre drift pa Strendene kan ha
uheldige konsekvenser for verdien av viktige
naerfriluftsomrader.

1. Det er gnskelig a fa tatt ut tilgjengelige masser innenfor
planomradet og fa en avslutning pa anlegget i trad med
reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10 nye ar med drift. 2.
Det kan bli stilt krav om undersgkelser av Botnfjorden dersom
virksomheten vil fgre til mer avrenning enn det som er forutsatt. Det
vises imidlertid til §9 i reguleringsbestemmelsene, som har fglgende
ordlyd: "I bruddet skal det gjennomfgres tiltak for a forhindre
forurensing av Botnfjorden. Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng,
leding av vann og eventuell oppsuging av forurenset vann.".3.
Boligomradene pa Sandnes er i trad med overordnete planer over flere
planperioder. Stgv og stgy er utredet i gjeldende reguleringsplan for
Strendene. 4. Det forutsettes at gjeldende regulerngsbestemmelser og
Miljpoppfelgingsprogram skal fglges nar det gjelder stgy, stgv og
rystelser i den videre drifta av anlegget. 5. Det kan bli stilt krav om
undersgkelser av Botnfjorden dersom virksomheten vil fgre til mer
avrenning enn det som er forutsatt. Det vises imidlertid til §9 i
reguleringsbestemmelsene, som har fglgende ordlyd: "I bruddet skal
det gjennomfgres tiltak for a forhindre forurensing av Botnfjorden.
Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng, leding av vann og eventuell
oppsuging av forurenset vann.". 6. Det forutsettes at kravi
reguleringsbestemmelser, driftsplan og Miljgoppfalgingsplan fglges,
slik at omkringliggende boligomrader og planlagte omrader far
redusert verdi. 7. Det er gnskelig a fa tatt ut tilgjengelige masser
innenfor planomradet og fa en avslutning pa anlegget i trad med
reguleringbestemmelsene. Derfor anbefales 10 nye ar med drift. 7.
Det forutsettes at gjeldende reguleringsbestemmelser og
Miljgoppfalgingsprogram skal fglges nar det gjelder stgy, stgv og
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18.05.2020

Hanne N Nilssen

1. Det uttales at viderefgring av drift vil veere
konsekvensutredningspliktig jmf. Forskrift om
konsekvensutredning. Dette begrunnes med mangelfull
utredning av konsekvensene av tiltaket for Botnfjorden. @kt
avrenning pga bruken av vann som avbgtende tiltak mot
stgv er ikke utredet. Ulemper forbeboere, ogsa lenger unna
enn 500 meter, ma kartlegges. Det utrykkes bekymring for
folkehelse knyttet til dette. 2. Tilrettelegging av nye
boligomrader pa Sandnes tilsier at drifta ma avvikles etter 10
ar. 3. Rapporteringskravene i Miljgoppfglgingspogrammet er
ikke fulgt opp, og planforslaget bgr derfor avvises. 4. Det
orienteres om ny forskning, knyttet til konsekvenser av stgy
og stegv, for biologisk mangfold i Botnfjorden. 5.
Virksomheten pa Strendene kan ha negativ effekt pa mulige
nyetableringer. 6. Det uttrykkes bekymring for utvidet
virkningstid for virkssomheten pa Strendene knyttet til
verdien av nzerfriluftsoradene.

1. Merknaden tas til etterretning. Utredningene i gjeldene plan
beraktes imidlertig som tilstrekkelige. Det kan bli stilt krav om
undersgkelser av Botnfjorden dersom virksomheten vil fgre til mer
avrenning enn det som er forutsatt. Det vises imidlertid til §9i
reguleringsbestemmelsene, som har fglgende ordlyd: "I bruddet skal
det gjennomfgres tiltak for a forhindre forurensing av Botnfjorden.
Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng, leding av vann og eventuell
oppsuging av forurenset vann.". Det vises imidlertid til §9 i
reguleringsbestemmelsene, som har fglgende ordlyd: "I bruddet skal
det gjennomfgres tiltak for a forhindre forurensing av Botnfjorden.
Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng, leding av vann og eventuell
oppsuging av forurenset vann.". 2. Boligomradene pa Sandnes er i trad
med overordnete planer over flere planperioder. Stgv og stgy er
utredet i gjeldende reguleringsplan for Strendene. 4.Det forutsettes at
gjeldende reguleringsbestemmelser og Miljgoppfalgingsprogram skal
felges nar det gjelder stgy, stgv og rystelser i den videre drifta av
anlegget. 3. Det forutsettes at gjeldende regulerngsbestemmelser og
Miljpoppfalgingsprogram skal fglges nar det gjelder stgy, stgv og
rystelser i den videre drifta av anlegget. 4.Det kan bli stilt krav om
undersgkelser av Botnfjorden dersom virksomheten vil fgre til mer
avrenning enn det som er forutsatt. Det vises imidlertid til §9 i
reguleringsbestemmelsene, som har fglgende ordlyd: "I bruddet skal
det gjennomfgres tiltak for a forhindre forurensing av Botnfjorden.
Slike tiltak inkluderer sedimentbasseng, leding av vann og eventuell
oppsuging av forurenset vann.". 5. Det forutsettes at kravi
reguleringsbestemmelser, driftsplan og Miljgoppfglgingsplan fglges,
slik at omkringliggende boligomrader og planlagte omrader far




